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V zvezi s predlogom v okviru Predlagam. vladi. si — Predlog 3286 s katerim se predlaga
zaostritev boja s korupcijo in povecCanje transparentnosti, kar se nanaSa na domnevno
povezanost posameznih podjetij z drzavo, Ministrstvo za pravosodje in javno upravo v okviru
svojih pristojnosti, ki jih ima na podro¢ju kazenske zakonodaje, priprave normativnih podlag za
javne usluzbence ter v zvezi z integriteto in prepre€evanjem korupcije in transparentnostjo
delovanja drZzavnih organov podaja naslednje pojasnilo:

Kazenska zakonodaja

V slovenski kazenski zakonodaji (Kazenski zakonik, Uradni list RS, §t. 50/12 - uradno
precis€eno besedilo; v nadaljevanju KZ-1) koruptivha ravnanja lahko pomenijo storitev vecih
kaznivih dejanj (t.i. korupcijska kazniva dejanja) , ki jih najdemo v razli¢nih poglavjih KZ-1. Tako
kazniva dejanja z elementi korupcije najdemo v v 17. poglavju KZ-1 z naslovom "Kazniva
dejanja zoper volilno pravico in volitve": kaznivo dejanje krSitev proste odlocitve volilcev (151.
¢len KZ-1) in kaznivo dejanje sprejemanje podkupnine pri volitvah (157. ¢len KZ-1).

Pogosteje pa se koruptivha ravnanja pojavljajo na gospodarskem podrodju, zato KZ-1 v 24.
poglavju z naslovom "Kazniva dejanja zoper gospodarstvo" dolo€a dve kaznivi dejanji, in sicer:
kaznivo dejanje nedovoljeno sprejemanje daril (241.¢len KZ-1) in kaznivo dejanje nedovoljeno
dajanje daril (242. ¢len KZ-1). Ker pa je v predlogu 3286 portala predlagam.viadi.si
izpostavljena sistemska korupcija (povezava politike in vladajoCi politiki naklonjenih
gospodarskih druzb), pa je posebej treba izpostaviti 26. poglavie KZ-1 z naslovom "Kazniva
dejanja zoper uradno dolZnost, javna pooblastila in javna sredstva", ki je do zadnje novele
Kazenskega zakonika poznala Stiri kazniva dejanja: jemanje podkupnine (261. ¢len KZ-1),
dajanje podkupnin (262. ¢len KZ-1), sprejemanje daril za nezakonito posredovanje (263. ¢len
KZ-1) in dajanje daril za nezakonito posredovanje (264. ¢len KZ-1).

Z namenom zagotoviti u¢inkovito kazenskopravno varstvo proracunskih in drugih javnofinanénih
sredstev pa je bilo z zadnjo novelo Kazenskega zakonika (KZ-1B, Uradni list RS, §t. 91/11) v
slovenski pravni red vpeljano novo kaznivo dejanje oSkodovanja javnih sredstev (257.a ¢len Kz-
1). Gre za posebno obliko Ze prej kaznivega nevestnega dela v sluzbi iz 258. ¢lena KZ-1, ki je
glede na objektivhe znake, mogoce storilce, stopnjo krivde in posledice posebno dejanje (lex
specialis) v razmerju do obstojeCega 258. ¢lena KZ-1. Strozja odgovornost oseb, ki skrbijo za



javna sredstva, je utemeljena v pomenu javnih sredstev za doseganje javne koristi, ki v primeru
Skodljivega ravnanja neposredno prizadene celotno skupnost, saj nhamen, zaradi katerega so
bila prenesena v zasebni sektor ali dana na razpolago (na primer na podro¢ju podeljene
koncesije), ni dosezen, kar pomeni, da bo zaradi krSitve dodatno obremenjen proracun oziroma
druga javna blagajna.

Na tem mestu Ministrstvo za pravosodje in javno upravo opozarja, da ima Vlada Republike
Slovenije na predmetnem podrocju v skladu z 88. ¢lenom Ustave Republike Slovenije (Uradni
list RS, &t. 331/91, 42/97, 66/00, 24/03, 69/04 in 68/06; v nadaljevanju: Ustava) le zakonsko
iniciativo, nikakor pa ne sme odkrivati kaznivih dejanj, preganjati storilce kaznivih dejanj ali celo
soditi v konkretnih zadevah. Za odkrivanje kaznivih dejanj je v skladu z Zakonom o kazenskem
postopku (Uradni list RS, St. 32/12 - uradni preciS¢eno besedilo; v nadaljevanju: ZKP) pristojna
policija oziroma policisti v specializiranem oddelku Skupine drZavnih toZilcev za pregon
organiziranega kriminala (158.a ¢len ZKP), funkcijo pregona v skladu z ZKP opravljajo drzavni
tozilci (45. €len ZKP), funkcijo sojenja v konkretnih zadevah pa na podlagi nacela delitve oblasti

(drugi odstavek 3. ¢lena URS) opravljajo sodis¢a.

V posameznih zadevah zahtevnih kaznivih dejanj, zlasti s podrocij gospodarstva, korupcije in
organiziranega kriminala, ki so predmet predkazenskega postopka in ki terjajo dalj ¢asa
trajajoCe, usmerjeno delovanje ve¢ organov in institucij (s podroc€ij davkov, carin, finanénega
poslovanja, vrednostnih papirjev, varstva konkurence, prepreCevanja pranja denarja,
preprec¢evanja korupcije, prepovedanih drog in inSpekcijskega nadzora), pa je mogoce v skladu
z drugim odstavkom 160.a ¢lena ZKP ustanoviti specializirano preiskovalno skupino.

Generalni drzavni tozilec je pred kratkim na podlagi prvega odstavka 145. ¢lena Zakona o
drzavnem toZilstvu (Uradni list RS, &t. 58/11, 21/12 - ZDU-1F in 47/12; v nadaljevanju ZDT-1)
sprejel politiko pregona,’ v kateri je kot prioriteto med drugim dologil tudi pregon gospodarske in
korupcijske kriminalitete, ki se bo preganjala prednostno. Za doseganje boljSih rezultatov na
podroc¢ju pregona gospodarske in korupcijske kriminalitete se Generalni drzavni tozZilec
zavzema za kvalitetnejSe sodelovanje z nadzornimi institucijami kot so na primer Racunsko
sodis¢e, Dav€na uprava, Komisija za prepre€evanje korupcije, Urad za prepre€evanje pranja
denarja, Carinska uprava in drugi, saj je tovrstno sodelovanje zelo pomembno, kajti navedene
institucije pri opravljanju nalog iz njihovih pristojnosti pogosto pridejo do informacij, pomembnih
za kazenski postopek. Ob tem ne gre pozabiti, da je bilo z ZDT-1, ravno zaradi uspeSnejSega
pregona najzahtevnejSih kaznivih dejanj, med katera nedvomno spadajo tudi kazniva dejanja s
podrocja gospodarske kriminalitete in korupcijska kazniva dejanja, ustanovljeno Specializirano
drzavno toZilstvo Republike Slovenije.

V zvezi z zatrjevano povezanostjo posameznih podjetij ter domnevno nezadostno
transparentnostjo pri tem, zaradi ¢esar naj bi bil ogrozen boj proti korupciji, poudarjamo, da je v
Republiki Sloveniji na podlagi 74. ¢lena Ustave gospodarska pobuda svobodna, pri ¢emer pa se
gospodarska dejavnost ne sme izvajati v nasprotju z javno koristjo. Glede na ustavno ureditev
je zakonodajalec dolzan z normativno ureditvijo poskrbeti za jasno doloCitev omejitev in
prepovedi, v korist javnega interesa in pravne varnosti.

Ministrstvo za pravosodje in javno upravo je kot pristojni resorni organ odgovorno za pripravo
sistemskega zakona za javne usluzbence, sistemskega predpisa glede integritete in
prepre€evanja korupcije in krovnega zakona, ki ureja dostop do informacij javnega znacaja s
katerimi razpolagajo organi javne oblasti, nosilci javnih pooblastil in izvajalci javnih sluzb.

! http://www.dt-rs.si/sl/informacije_za_medije/114/ (25.7.2012)




Integriteta in prepre &evanju korupcije

Dolo¢be Zakona o integriteti in preprecevanju korupcije (ZIntPK) se prvenstveno in v najvedji
meri uporabljajo za funkcionarje, v zvezi z nasprotjem interesov pa tudi za vse javne
usluzbence (v drzavnih organih, upravah lokalnih skupnosti, javnih agencijah, javnih skladih,
javnih zavodih in javnih gospodarskih zavodih ter v drugih osebah javnega prava, e so
posredni uporabniki drzavnega proracuna ali proraduna lokalne skupnosti). Na podlagi dolo¢b
tega zakona so uradne osebe, ki morajo biti pozorne na vsako dejansko ali moZno nasprotje
interesov in morajo storiti vse, da se mu izognejo, po novem funkcionarji, uradniki na polozaju,
drugi javni usluzbenci, poslovodne osebe ter ¢lani organov upravljanja, vodenja in nadzora v
subjektih javnega sektorja. Nasprotje interesov pa ostaja definirano kot okoliS¢ine, v katerih
zasebni interes uradne osebe vpliva ali ustvarja videz, da vpliva na nepristransko in objektivho
opravljanje njenih javnih nalog.

Ne samo dolo¢be ZIntPK, ki urejajo prepreCevanje in odpravljanje nasprotja interesov, temvec¢
tudi dolo¢be tega zakona o nadzoru nad premozZenjem in sprejemanjem daril funkcionarjev,
nadzorom nad lobiranjem, zaS¢ito prijaviteljev koruptivnih dejanj, hkrati pa tudi dolo¢be o
nalogah in pristojnostih osrednjega organa, odgovornega za izvajanje dolo¢b ZIntPK, Komisije
za prepreCevanje korupcije, se zagotavlja, krepi in izboljSuje transparentnost v postopkih
izvajanja javne oblasti in pri opravljanju javnih funkcij.

Konflikt interesov pri javnih usluzbencih

Za uradnike v drzavnih organih in upravah lokalnih skupnosti 100. ¢len Zakona o javnih
usluzbencih (Uradni list RS, 8t. 63/07 — uradno preciS¢eno besedilo in 65/08; ZJU) dolo¢a
prepovedi in omejitve glede opravljanja dodatnih dejavnosti oziroma konflikt interesov. Ob tem
so pri opravljanju dodatnih dejavnosti omejeni oziroma so jim te prepovedane, uradniki, Se
strozje pa uradniki na polozajnih delovnih mestih. Uradniki so namrec tista kategorija javnih

usluzbenceyv, ki opravljajo javne naloge.

Glede na dikcijo dolo€be 100. &lena ZJU, ki v prvem odstavku opredeljuje primere in okoli5¢ine,
ob obstoju katerih uradnik ne sme opravljati dejavnosti, v ¢etrtem odstavku pa nadalje dolo¢a
vrste dejavnosti, pri katerih ne obstaja dolZznost sporoCanja in omejitev, sicer doloCenih v tej
zakonski doloc¢hi, je pomembno, kakSna je narava oziroma vrsta del ali opravljanja dejavnosti, ki
za to, da jih uradnik lahko opravlja (stalno ali ob&asno) ne smejo biti v nasprotju ali vsebovati
elementov, dolo€enih v 1. do 4. tocki prvega odstavka 100. ¢lena ZJU, torej:
- da sama dejavnost ni v nasprotju s konkurenéno prepovedjo ali konkurenéno
klavzulo po zakonu, ki ureja delovna razmerja;
- da opravljanje dejavnosti ne more vplivati na nepristransko opravljanje dela
uradnika,;
- da uradnik pri opravljanju dejavnosti ne more zlorabiti informacij, do katerih ima
dostop pri opravljanju nalog v sluzbi in ki niso javno dostopne in,
- da opravljanje dejavnosti ni v Skodo ugledu organa.

Opravljanje dejavnosti, ki so v nasprotju z navedenim, uradniku predstojnik s sklepom prepove.

V zvezi s polozajnimi uradniSkimi delovnimi mesti je poleg navedenega potrebno upostevati tudi
ureditev iz petega in Sestega odstavka 100. ¢lena ZJU. Na podlagi doloCbe petega odstavka
predmetnega Clena zakona je jasno, da uradniki na poloZaju ne smejo opravljati pridobitnih
dejavnosti, razen znanstvenega, raziskovalnega, pedagoskega, umetniSkega in publicisticnega
dela oziroma kulturne dejavnosti. Nadalje pa, kot je to doloCeno v Sestem odstavku iste
zakonske dolo¢be, pravne osebe, v katerih ima uradnik na polozaju (generalni direktor,
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generalni sekretar, predstojnik organa v sestavi, predstojnik vladne sluzbe, nacelnik upravne
enote ali direktor obCinske uprave) ali njegov zakonec, sorodnik v ravni vrsti oziroma sorodnik v
stranski vrsti do tretjega kolena ve€ kot 20 % delez, ne smejo poslovati z organom, v katerem
uradnik dela. V navedenih primerih se takSno sodelovanje lahko prepove, vendar javnhemu
usluzbencu na polozajnem uradniSkem delovnem mestu, pri ¢emer pa civilna sankcija niénosti
zadane tudi pravne osebe, v katerih ima javni usluzbenec in druge osebe, naStete v omenjeni
zakonski dolochi, ve¢ kot 20 % delez. Posledica krsitve citiranih dolo€b, ki urejajo prepoved
opravljanja dejavnosti in konflikt interesov za uradnike, je lahko tudi prenehanje delovnega
razmerja javnega usluzbenca. V skladu z dolo¢bo druge alineje prvega odstavka 111. ¢lena
Zakona o delovnih razmerjih (Uradni list RS, St. 42/2002, 79/2006-ZZZPB-F, 46/2007 OdI.US:
U-1-45/07, Up-249/06-22, 103/2007, 45/2008-ZArbit, 83/2009 OdIl.US: U-1-284/06-26; v
nadaljnjem besedilu: ZDR), ki se glede na dolo¢bo prvega odstavka 154. ¢lena ZJU uporablja
tudi za javne usluzbence, lahko namre¢ delodajalec javhemu usluzbencu izredno odpove
pogodbo o zaposlitvi, ¢e ta naklepoma ali iz hude malomarnosti huje krSi pogodbene ali druge
obveznosti iz delovnega razmerja. So pa prepovedi in omejitve opravljanja dejavnosti ali del
doloc¢ene tudi v posebnih podrocnih predpisih, glede na vrsto del in nalog, ki jih javni usluzbenci
opravljajo — na primer za javne usluzbence, ki opravljajo naloge inSpektorjev, nadzornikov, ali
ob¢inskih redarjev, na podrocju delovanja davcénih organov in drugih, pri ¢emer ureditev za
nekatere od navedenih in druge sodi v resorno pristojnost drugih ministrstev.

Dostop do informacij javnega zna ¢&aja

Predlagatelj v dopisu kot primer dobre prakse navaja spletni dlanek z dne 27.5.2011%, kjer je
povzeta izjava poljskega premierja, da bi morale biti vse informacije, ki nastanejo na podlagi
financiranja iz drZzavnih virov, obravnavane kot javna last, prosto dostopne vsem, ki jih Zelijo
uporabiti na kakrSenkoli nacin. Naj pri tem pojasnimo, da je Poljska Ze leta 2001 sprejela zakon,
ki ureja dostop do javnih informacij3, kar pomeni, da lahko tudi pri njih vsakdo na organe javne
oblasti vlozi zahtevo za dostop do informacij javnega znacaja, ti pa so jo dolzni obravanvat. V
osnovnih nacelih sta poljski in slovenski zakon o dostopu do informacij zelo podobna, saj dajata
pravico vsakomur, da brez izkazovanja pravnega interesa lahko dostopa do informacij javnega
znacaja s katerimi razpolagajo drzavni organi. Naj pri tem tudi poudarimo, da na podlagi Zakona
o dostopu do informacij javnega znacaja (Ur. I. RS, St. 51/06-UPB2 in 117/2006-ZDavP-2; v
nadaljevanju: ZDIJZ) do informacij, ki nastanejo na podlagi financiranja iz drzavnih virov (npr.
analize, Studije, mnenja strokovnjakov,....) lahko dostopa vsakdo, saj nenazadnej predstavljajo
porabo javnih sredstev, kjer pa je omogoéen &e toliko vegji nadzor javnosti.”

ZDIJZ je krovni predpis, ki v Republiki Sloveniji zavezuje organe javnega sektorja, da delujejo
transparentno, da javnost o svojem delu proaktivno obvesc¢ajo ter da dajo javnosti na voljo javne
podatke, s katerimi razpolagajo, tudi za morebitno ponovno uporabo v komercialne in
nekomercialne namene.

Transparentnost delovanja organov javnega sektorja se odraza na razli¢ne nacine, predvsem
preko:

- omogoc¢anja spletnega dostopa do javnih podatkov iz evidenc;

- proaktivhega razSirjanja informacij s strani organov;

- seznanjanja javnosti s predlogi predpisov in SirSega omogocanja sodelovanja javnosti pri
sprejemanju predpisov;

2 http://dne.enaa.com/E-svet/E-druzba/Poljska-stopa-na-pot-odprtega-vladanja.html

3 http://legislationline.org/topics/country/10/topic/3

* Prva alineja 3. odst. 6. ¢lena ZDIJZ: »Ne glede na dologbe prvega odstavka, se dostop do zahtevane informacije
dovoli, e gre za podatke o porabi javnih sredstev ali podatke, povezane z opravljanjem javne funkcije ali delovnega
razmerja javnega usluzbenca, razen v primerih iz 1. in 5. do 8. tocke prvega odstavka ter v primerih, ko zakon, ki ureja
javne finance ali zakon, ki ureja javna narocila, dolo¢ata drugace.
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- transparentnosti porabe javnih sredstev ter prizadevanja za integriteto in prepreevanja
korupcije;

- omogocganja ponovne uporabe podatkov javnega sektorja;

- omogoc¢anja dostopa do informacij javnega znacaja na podlagi individualne zahteve.

Javnost in odprtost delovanja je predpisana za drzavne organe, organe lokalnih skupnosti,

javne agencije, javne sklade in druge osebe javhega prava, nosilce javnih pooblastil in izvajalce
javnih sluzb.

Zagotavljanje javnosti podatkov o javni porabi

Pomembna funkcija pravice dostopa do informacij javnega znafaja je nadzorna funkcija.
Splosni javnosti omogocéa nadzor nad pravilnostjo odlocitev, ki jih sprejemajo organi in nadzor
nad spoStovanjem pravnega reda. To posledi¢no preprecCuje zlorabe in nepravilnosti ter
pospesuje bolj odgovorno in uspesno delovanje uprave. Pravica dostopa davkoplacevalcem in
celotni javnosti omogoca nadzor nad porabo javnih sredstev, razkriva morebitno korupcijo ter
slabo in neracionalno gospodarjenje z javnimi sredstvi.” Javnost informacij je tudi v interesu
organov samih, saj ljudje oblasti, katere delo je javno, bolj zaupajo in njene odloCitve bolje
sprejemajo. Davkoplagevalci imajo pravico vedeti, kako se troSijo oziroma prerazporejajo
sredstva, ki so jih zaupali v upravljanje drzavi. Z novelo ZDIJZ (Uradni list RS, §t. 61/05), ki je
stopila v veljavo 15.07.2005, je zakonodajalec dodatno okrepil nadzorno funkcijo zakona v zvezi
z javnostjo porabe proracunskih sredstev. Zakon tako v prvi alineji tretjega odstavka 6. Clena
doloca, da se ne glede na dolo¢bo prvega odstavka 6. ¢lena ZDIJZ, ki opredeljuje 11 izjem,
zaradi katerih se dostop do informacije zavrne, dostop do zahtevane informacije dovoli, ¢e gre,
za podatke o porabi javnih sredstev ali podatke, povezane z opravljanjem javne funkcije ali
delovnega razmerja javnega usluzbenca (razen v primerih iz 1. in 5. do 8. to¢ke prvega
odstavka ter v primerih, ko zakon, ki ureja javne finance ali zakon, ki ureja javna narocila,
doloCata drugace).

lzvajanje dolo¢b ZDIJZ in nadaljnje aktivhosti na podroc¢ju transparentnega delovanja javnega
sektorja

V zadnjem c&asu je v okviru EU in posameznih drzav ¢lanic, velik poudarek namenjen
proaktivnemu razSirjanju informacij na nacin objave celotnih baz podatkov na spletu in v strojno
berljivih formatih, ki omogoca izvajanje ucinkovite ponovne uporabe s strani zainteresiranih
prosilcev kot tudi obic¢ajnega dostopa do informacij javnega znaéaja. Drzavni portal e-uprava
preko omogoc¢anja vpogleda v Stevilne zbirke javnih podatkov predstavlja enotno vstopno toc¢ko
za spletni dostop do teh podatkov. Na voljo so povezave do naslednjih registrov oziroma
portalov:
* Register predpisov6, ki ga vodi Sluzba Vlade Republike Slovenije za zakonodajo;

« Portal AJPES’ — ki ga vodi Agencija Republike Slovenija za javna placila je portal preko
katerega je omogocen enostaven spletni dostop do podatkov iz Sodnega registra,
Poslovnega registra Slovenije, Letnih porocil gospodarskih subjektov, Registra
transakcijskih racunov (SirSi javnosti so dostopni podatki za pravne osebe), Registra
zastavnih pravic na premicninah,Registra protestiranih menic;

®Glej podrobneje S. Plicani¢ et al: Komentar Zakona o dostopu do informacij javnega znacaja s pravom EU in
Erimerjalno pravno prakso, Ljubljana 2005, str. 50.

http://zakonodaja.gov.si/
7 http://www.ajpes.si/



+ Portal e-Sodstvo® — ki ga vodi Vrhovno sodiS¢e Republike Slovenije in preko katerega
je, med drugim, mogoc¢ spletni dostop do podatkov iz ZemljiSke knjigeg, dostop do
sodne prakse, baze strokovnih ¢lankov, pravnih mnenj in staliS¢ ter t.i. baze SEU, to je
seznama primerov, v katerih je Republika Slovenija na SodiS¢e EU posredovala
predhodna vpraSanja;

«  Portal Prostor™ - ki ga vodi Geodetska uprava Republike Slovenije in omogoca dostop
do podatkov iz zemljiSkega katastra, katastra stavb, registra nepremiénin in registra
prostorskih enot;

Davkoplacevalci imajo pravico vedeti, kako se troSijo sredstva, ki so jih zaupali v upravljanje
drzavi. V skladu z na¢elom javnosti in transparentnosti porabe proracunskih sredstev je v okviru
e-uprave, vpogled v podatke javne uprave, iz katerih so razvidni ucinki dela in ukrepov viade,
ponuja t.i. Informacijski servis podatkov ISPO™. Pregleduje se lahko podatke o javnih placah
funkcionarjev, uporabi mobilnih in fiksnih telefonov, sluzbenih avtomobilih, zaposlenih v organih
drzavne uprave, delovnih telesih, cestno prometni varnosti itd.

K odprtemu in transparentnemu delovanju javnega sektorja zavezuje tudi Zakon o integriteti in
prepreCevanju korupcije. V lanskem letu je bila s strani Komisije za prepre€evanje korupcije
vzpostavljena tudi spletna aplikacija za spremljanje izdatkov organov javnega sektorja — t.i.
Supervizorlz. Javna osvetlitev toka denarja med javnim in zasebnim pove€uje odgovornost
nosilcev javnih funkcij za smotrno in u€inkovito porabo javnih sredstev, omogoc¢a argumentirano
razpravo o sprejetih in nacrtovanih investicijah ter zmanjSuje tveganja za slabo upravljanje,
zlorabo oblasti, predvsem pa omejuje sistemsko korupcijo, neposteno konkurenco in
klientelizem. Poleg tega KPK vodi tudi evidenco lobisti¢nih stikov, ki je spletno dostopna.13

Zaklju €ek

Glede na navedeno ocenjujemo, da na podro¢ju sistema javnih usluzbencev, integritete in
preprecevanja korupcije, glede na porocila Komisije za preprecevanje korupcije ter primerov, ki
jih ta obravnava, pa tudi v praksi, veljavna ureditev omogoca in zagotavlja vse lazjo ter vecjo
preglednost poslovanja drzavnih organov in drugih proracunskih porabnikov, s &imer se tudi
korupcijska tveganja nedvomno zmanjSujejo. K zmanjSevanju korupcijskih tveganj ter k
osvescenosti javnih usluzbencev na podrocju integritete in prepre¢evanja korupcije pa zagotovo
v pozitivnem smislu vplivajo tudi izvedena usposabljanja iz predmetnih vsebin, ki jih izvaja
Upravna akademija v okviru Ministrstva za pravosodje in javno upravo, v sodelovanju s
predstavniki Komisije za preprecevanje korupcije.

Menimo tudi, da je na podroCju transparentnega delovanja javnega sektorja Ze veliko
narejenega, se pa hkrati zavedamo, da je potrebno uvesti dodatne ukrepe, ki bi odprtost
delovanja organov Se podkrepili 0z. poenostavili dostop do baz javnih podatkov preko spletnih
aplikacij. V prihodnje bo ministrstvo v sodelovanju z ostalimi resorji preucilo moznosti za spletno
objavo dodatnih javnih podatkov, predvsem podatkov povezanih z izvrSevanjem drZavnega
proraduna. Ministrstvo za pravosodje in javno upravo ima v programu dela tudi spremembo
ZDIJZ. Upostevali bomo vse tiste predloge, ki bodo pomembno prispevali k transparentnosti
dela javnega sektorja oziroma SirSe uprave in tudi gospodarskih druzb, v katerih ima drzava ali
lokalna skupnost prevladujoé polozaj**. Z namenom, da se praksa postopkov dostopa do

8 http://www.sodisce.si/javne_knjige/zemljiska_knjiga/

° http://www.sodisce.si/javne_knjige/zemljiska_knjiga/

10 http://e-prostor.gov.si/

™ http://e-uprava.gov.sifispo/

12 http://supervizor.kpk-rs.si/oprojektu/

'3 https://www.kpk-rs.si/sl/projekt-transparentnost/lobisticni-stiki

™ https://www.ip-
rs.siffileadmin/user_upload/Pripombe_na_predloge_predpisov__Pdf_in_doc_/pripombe_zZDIJZ__avgust_2011.pdf



informacij Cimbolj poenoti in so posledi¢no tudi prosilci pred zavezanimi organi enako
obravnavani, bo ministrstvo v skladu s svojim programom dela dodaten poudarek namenilo tudi
permanentnemu usposabljanju javnih usluzbencev na podrocju vodenja postopkov za dostop
do informacij javnega znacaja.



